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Juizo central Civel de Lisboa — J12
Acgao de processo comum
*

I—- RELATORIO:

Invalidos do comércio — Instituicio Particular de solidariedade Social,

intentou
ACCAO DECLARATIVA DE CONDENACAO,
Contra,

COFINA MEDIA, S.A., com sede, em Lisboa

Pedindo a condenacdao da R. a pagar a A. a quantia ¢ €60.000,00 a titulo de danos nao
patrimoniais e ser a Ré obrigada a retractagiao publica quer na CMTV, quer no Jornal Correio da
Manha, até 15 dias ap6s o transito em julgado da sentenca proferida nos presentes autos.

Alega para tanto e em sintese que a Ré no dia 25/06/2021 emitiu no espago designado
como investigacao CM uma reportagem que visava a Autora e que no seu entender continha
informagoes falsas e nao idoneamente confirmadas com o intuito de construir uma narrativa que
nao corresponde a verdade. Mais alega que a gravidade das alegacGes propaladas pela CMTV
afectou, assim, o prestigio e a credibilidade da ora A., elemento indispensavel a prossecu¢ao dos
seus fins, porquanto a inscricio de novos utentes estd directamente relacionada com a sua

imagem e bom nome junto da opinido publica.
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Regularmente citada para contestar, no prazo e sob a cominacdo legal, a R. fé-lo em
devido tempo, impugnando os factos alegados pela A.
A Autora requereu, apds a contestagao a intervencao principal provocada de terceiro, o

que foi objecto de despacho a 26/10/2022 que concluiu pelo indeferimento.

Realizou-se Audiéncia prévia, tendo sido elaborado despacho saneador que fixou o
objecto do litigio e enunciou os temas da prova.
Procedeu-se a julgamento com a observancia de todas as formalidades legais.

*

O processo mantém a validade afirmada aquando do saneamento.

*

Questdes a solucionar:

- O direito da Autora a exigitr da Ré a indemnizacdo peticionada por danos nao
patrimoniais:

- liberdade de expressio/informacio

- pressupostos de responsabilidade civil

- ilicitude da reportagem/actuacao censuravel dos jornalistas

*

II - FUNDAMENTACAO DE FACTO:

Da instrugao e discussdao da causa resultaram provados os seguintes factos:
1. A Autora ¢ uma instituicao particular de solidariedade social (IPSS) fundada em 1929 que
ao longo de mais de 90 anos, através de um regime residencial, tem como designio o

apolo a pessoas idosas e apoio a infancia e juventude.
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Na Casa de Repouso Alexandre Ferreira, sita na freguesia do Lumiar, em Lisboa,
estabelecimento implantado numa quinta com uma area de 70.000m2, residiam, em Junho
2021, 315 idosos, ali funcionando, também, a creche Joao Katz, sendo que a A. dispoe de
uma equipa de ajudantes de acgdo directa e voluntarios que asseguram o necessario apoio
aos residentes/utentes.

No dia 26/06/2021 realizava-se acto eleitoral para eleicio dos 6rgaos sociais da A.

No dia 25 de Junho de 2021, pelas 21.30h, o canal televisivo CMTV, propriedade da Ré,
emitiu no espago designado como Investigagio CM (temporada 1- episédio 78) uma
reportagem que visava a A.

O referido programa diario de investigacdo jornalistica comegou a ser anunciado no
jornal das 8.00h desse mesmo dia, pelo jornalista José Carlos Castro nos seguintes termos:
“Revelamos, em exclusivo, imagens chocantes da instituicao invdlidos do coméreio onde os utentes do lar
estao ao abandono. Uma reportagem que jd levou a uma inspeciao da seguranga social”

Enquanto o referido jornalista fazia o supramencionado andncio, na parte inferior do
ecra, a CMTV colocou, em caixa, onde se podia ler- Invdlidos abandonados e residentes vivemr no
meio de ratos.

O anuncio foi repetido as 21.10h, com voz ¢ff do jornalista acompanhado de imagens
captadas por drone do lar da A., com a referida caixa, bem como as 21.14h e as 21.19h.
Ao longo do jornal, na parte superior do ecra, a reportagem ia sendo anunciada, sendo
acompanhada do seguinte texto — hd baldes nos quartos para os idosos usarem como sanita.

Pelas 21.30h foi para o ar a reportagem, cuja investigacdo de acordo com a respectiva
ficha técnica é da responsabilidade da jornalista Ana Leal, que surgia com o titulo —

Invdlidos abandonados — investigacao CMTT.
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A reportagem comeca por afirmar que na casa de repouso Alexandre Ferreira, lar de
terceira idade, gerido pela Autora, cerca de 90 idosos vivem em condi¢oes desumanas e
indignas.

Referindo igualmente que “...nalgumas alas da institui¢do as casas de banho foram
substituidas por baldes dentro dos quartos, que sio mudados apenas no dia seguinte.”

A jornalista que narra a reportagem refere-se, a dado momento, a ora A. como “um
reduto comunista liderado por militantes do PCP que deixaram chegar a este estado uma
instituicao onde residem actualmente 271 utentes”.

As imagens que surgem no ecra, sao vagas, em algumas partes da reportagem desfocadas,
nao sendo filmado qualquer utente e nao sao reveladoras daquilo que é afirmado.

A reportagem nao permite aferir quando e onde foram captadas as imagens transmitidas.
E afirmado em voz off que existem baldes nos quartos que sao utilizados pelos utentes
para fazerem as suas necessidades, sendo filmada um pormenor de uma parede suja e um
vasilhame, nao sendo captada imagem do quarto em que alegadamente se enquadra.
Noutros casos sao filmados corredores que nao reflectem qualquer degradacao nem falta
de condi¢cbes sanitarias.

Num determinado momento ¢ referido pela jornalista “neste quarto, por exemplo, existe
um balde para trés residentes”, sendo acompanhado de imagem de um quarto
aparentemente limpo e com as camas feitas, onde se vé um caixote também limpo.

Da imagem nao se percebe se o referido caixote ¢ o balde a que se refere o repérter nem
que o quarto esteja ocupado.

Noutro caso enquanto ¢ referido “Esta ¢ uma das alas mais degradadas” surge uma

imagem de uma das alas do lar, captada por drone, em que, para além de uma zona que se
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encontra em reparacao, o restante edificio ndo aparenta, externamente, sinal de
degradacio.

Surge, igualmente, um depoimento anénimo que refere “Esta direccao estd li hda 4 anos, eles
sdo todos comunistas, nao fazem nada’.

Na reportagem nao surge qualquer queixa por parte de residentes ou familiares dos
mesmos.

E referida a filiacio partidaria dos membros da actual direccio como “reduto comunista
liderado por militantes do PCP que deixaram chegar a este estado uma institui¢ao onde
residem actualmente 271 utentes”.

Por instrugdao da A. todos os quartos sio limpos diariamente, sendo o apoio a higiene dos
idosos feito diariamente pelos funcionarios e voluntarios.

Todas as areas do lar possuem casas de banho, sendo que 28 quartos sio duplos com casa
de banho privativa, 14 triplos e 32 acomodam utentes com deficiéncia ou necessitando de
maiores cuidados.

O uso de bacios hospitalares surge apenas nos casos de utentes que precisariam de fralda,
o que assim se pretende evitar e nos casos de utentes com limita¢des de locomogao, para
prevenir quedas.

Mesmo nestes casos sao usados bacios hospitalares e nao baldes, que sio regularmente
limpos pelas ajudantes de acgao directa que ali prestam o seu servigo.

A tutela da A. cabe a Segurancga Social que realizou uma acgao de fiscalizagdo ao lar em

causa no dia 25 de Junho de 2021, dia em que foi exibida a reportagem em causa.
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Tal fiscalizagao destinada a responder as seguintes questdes: 1) Nos IC existentes existem
utentes/residentes, cerca de 89, a viveem em condicoes verdadeiramente sub-humanas?;
2) Ha zonas onde os habitantes coabitam com ratos?

O relatério daquela fiscalizagao conclui “... os 88 utentes do pavilhao Casanova (com 59
utentes) e os da ala Joaquina da Costa Ferreira (com 29 utentes) nao vivem em condicoes
verdadeiramente sub-humanas, como denunciado, nio sendo verdade que as instalagGes
sanitarias tenham sido substituidas por baldes dentro dos quartos, porquanto estao todas
em funcionamento” (...) Com efeito, verificou-se que todos os quartos estavam
devidamente arejados e higienizados, nao tendo sido detectados quaisquer maus cheiros”
Quanto aos bacios hospitalares é referido que “esses bacios sio despejados e
desinfectados quer no periodo nocturno, em caso de necessidade, mas sobretudo pela
manha aquando das higienes matinais, pelas ajudantes de acgao directa (...)”

Mais concluiu a Seguranca social que “deste modo nao se comprovou o denunciado de
existirem zonas onde os residentes coabitam com ratos”

A CMTYV voltou a emitir a reportagem em causa, pelo menos mais duas vezes.

A reportagem foi para o ar em pleno processo eleitoral da A. — o acto eleitoral teve lugar
no dia 26/06 —

Apbs a emissio da reportagem houve inimeros pedidos de desisténcia por parte dos
utentes, bem como a necessidade de apresentarem justificagbes a familiares
sobressaltados com o conteido da mesma.

A emissao da reportagem afectou o prestigio e a credibilidade da ora A.

A direc¢ao dos Invalidos do comércio emitiu comunicado que passou com a reportagem

no qual referia “o uso de bacios hospitalares, gostariamos de evitar, mas é um uso
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absolutamente necessario. Antes isso que obrigar alguns residentes a usar fralda, como ¢é
vulgar em muitos casos e principalmente é a forma de prevenir muitas desorientacdes e
quedas em deslocagbes nocturnas”.

As imagens transmitidas foram sendo recolhidas ao longo de varias semanas por
funcionarias da autora.

Ao longo de varias semanas a jornalista responsavel pela reportagem recolheu e cruzou
informacao, ouvindo varios funcionarios e ex-funcionarios da autora, bem como o ex-
presidente da mesma, utentes e candidatos a presidéncia da autora.

Para além das fontes identificadas na reportagem, foram inquiridas outras que
requisitaram anonimato.

A jornalista responsavel pela reportagem, no dia 21 de Junho de 2021 enviou email para o
presidente dos Invalidos do Comércio referindo “Ana leal, jornalista da CMTV, venho
por este meio solicitar uma entrevista ao Sr. Presidente Dr. Jodo Bernardino, sobre as
elei¢bes que se irdo realizar no proximo sabado. A ideia é falarmos sobre o programa da
vossa lista concorrente as eleicoes”

Em resposta a tal email o secretariado da A. respondeu “Na sequéncia do email abaixo,
venho por este meio transmitir resposta do Sr. Presidente Jodo Bernardino que
transcrevo 2Agradeco o convite, porém devido ao facto de ndo ser candidato nas
préximas elei¢Oes, nao se me afigura correto tecer consideragdes sobre qualquer uma das
listas concorrentes. No entanto, no site da Instituicao encontra-se disponivel informagao

essencial de ambas as listas”
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No dia 22 de Junho, a jornalista Ana leal respondeu ao email acima referindo “Apesar de
nao se recandidatar, ¢ mandatario, pelo que reforco o pedido de entrevista, até porque ha
questdes no programa da lista A que tém que ver com a gestao do ainda presidente.
Solicito, igualmente uma entrevista ao candidato a presidente da Lista A. Dr. Bruno Rolo.
Irei fazer o mesmo com elementos da lista B, ja que iremos fazer um a reportagem sobre
as cleicdes no proximo sabado. Acho importante que a lista A possa defender-se de
acusagoes feitas por elementos da lista opositora, de forma a garantir o chamado
contraditorio. As entrevistas serdo feitas até amanha, quarta-feira.

No dia 23 de Junho a jornalista Ana leal insistiu, por email, “venho por este meio reforgar
o pedido do chamado contraditério, porque, como disse, foram feitas acusagdes graves,
desde gestao danosa a falta de condi¢Oes dignas em algumas alas onde residem os utentes.
Ainda ¢é possivel gravarmos a entrevista amanha”.

A Autora nao apresentou qualquer defesa ou interesse em prestar esclarecimentos em
tempo util.

No dia 30/03/2015 o jornal “SOL” publicou noticia com o titulo “Direccio dos
invalidos do comércio em Tribunal”

No dia 26/05/2017 o Jornal econémico publicou noticia com o titulo “Invalidos do
comércio vio a eleicdes com conflitos entre listas em tribunal”

O dia 31/01/2019 foi publicada noticia no “TVI24” com o titulo “Associacao dos
Invalidos do Comércio despeja Idosos para destinar prédios a alojamento local”.

No dia 04/02/2019 o jornal Sol publica noticia com o titulo “associacdo abre guerra entre

macons e comunistas”.
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No dia 24/06/2021 o jornal I publica noticia com o titulo “Invalidos do comércio: Ha
residentes em situacOes dispares”.

A par da presente acgao a A. apresentou queixa junto da ERC — Entidade reguladora para
a Comunicac¢io social contra o canal televisivo CMTV.

Por decisio de 23/02/2022 a ERC deliberou:

“1. Alertar a CMTYV para a necessidade de identificar a origem e fundamentar o interesse
publico que justifica a recolha de imagens através de camara oculta, em beneficio do rigor
informativo;

2. considerar que as imagens exibidas nao sustentam o discurso jornalistico, resultando
numa opgao editorial que privilegia a linguagem sensacionalista e o apelo as emog¢oes em
detrimento de elementos factuais apurados, pelo que a CMTV nio foi ao encontro do
previsto na al. a) do n.° 1 do art.” 14° do Estatuto do jornalista;

3. concluir que a CMTV nido acompanhou os deveres de rigor informativo, previstos na
al. €) do n.° 1 do artigo 14° do Estatuto do jornalista, pelo facto de ndo anunciar em todas
as pecas jornalisticas a tentativa de obten¢do do contraditério, bem como pela manifesta
auséncia de diversificagao de fontes de informagdo, condicionando a interpretagao dos
telespectadores sobre o acontecimento;

4. verificar o desajustamento e a auséncia de valor informativo para a compreensao da
matéria noticiada ao associar a direccao da Associacao Invalidos do Comércio ao PCP;

5. Recordar a denunciada que a liberdade de programagdo que lhe é garantida por lei,
nomeadamente, através do art.° 26° da lei da Televisio, encontra-se necessariamente
vinculada a uma responsabilidade social que garanta, entre outros, uma informacio

rigorosa, tal como disposto no art.” 34° do mesmo diploma legal.”
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*

Factos ndo provados:

a) Na pega em causa nao foi ouvida qualquer utente ou familiar em qualquer funcionario
ou voluntario actualmente a prestar servico no lar da A.

b) Naio foi ouvida a Segurancga Social.

c) Asunicas partes ouvidas foram uma ex voluntaria, Teresa Morgado, que prestava
apoio no lar em causa, candidata da lista B, uma anénima e um ex-dirigente da ora A.,
Vitor Damido, apoiante da mencionada lista.

*
A demais matéria vertida nos articulados é conclusiva, de direito ou irrelevante para a

decisao da causa.

Motivagao:

A convic¢ao do Tribunal expressa na factualidade elencada resultou da analise critica e
ponderada de toda a prova produzida nos autos, designadamente documental conjugada com o
depoimento das testemunhas inquiridas em sede de audiéncia, e bem assim, por acordo das
partes.

Foram inquiridas as seguintes testemunhas:

1. Emilio Jacinto da Graga Correia, funcionario da A. desde 2015,

2. Carla Cristina Pereira do O, auxiliar de accio directa, trabalha para a A. desde 2009,
3. Neuza marina Cara Branca da Silva, funcionaria da A. desde 2015,

4. Maria Joao da Costa Malhdao Teodoro, trabalha para a A. desde 2010

5. Alice Laura Costa da Silva, trabalha paraa A. ha 11 anos
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Trabalha para a A. ha 26 anos,

Anabela Correia Martins Sardinha, trabalha para a A. ha 26 anos,
Maria Aldina Fraga da silva, trabalha para a A. ha 27 anos,
Teresa Maria dos Reis Roque, ¢ dirigente da A., desde 2008, nao remunerada.

Todas estas testemunhas depuseram acerca das condi¢des dos utentes do Lar da A e das

respectivas condi¢cdes de higiene. Esclareceram em que circunstincias sao utilizados bacios

hospitalares e nunca baldes como referido na reportagem, como sao higienizadas as instalagdes e

o cuidado com os utentes. Mais depuseram acerca do impacto negativo que a reportagem teve

junto dos utentes, de familiares de utentes e mesmo de terceiras pessoas com quem se cruzavam,

a quem tiveram que prestar esclarecimentos. Confirmaram a saida e varios utentes e a desisténcia

de grande numero de sécios embora nao tenham conseguido concretizar nimeros

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Mais foram inquiridos:

Carlos Filipe Espinho Rodrigues, jornalista,

Ana Maria de Sousa Leal Santos Marques Vaz de Carvalho, jornalista

Maria Teresa Vasconcelos F. S. R. Morgado, foi voluntaria na A. durante 12 anos, tendo
saido em 2017.

Vitor Manuel Vozone Damiao, presidente da A. desde 2006 a 2017

Antonio Jacinto Telo Major, é sécio da A.

Maria Natalia Rodrigues Pereira, trabalhou para a A. entre Marco 2020 a Novembro de
2021

Maria Anabela Rodrigues, é socia do A desde 2009 e sua inquilina tendo intentado ac¢ao
contraa A.

Antoénio José Rodrigues Ribeiro, ¢ sécio da A. desde 2020.
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A testemunha Carlos Rodrigues depos essencialmente acerca da autonomia jornalistica,
afirmando que toda a responsabilidade editorial da reportagem em causa é da jornalista Ana leal.
Tal autonomia e responsabilidade foi conformada pela referida jornalista que depos, também,
acerca das suas fontes e forma de investigagao e elaboragao da reportagem.

As demais testemunhas sio “fontes” da reportagem, foram entrevistados pela referida
jornalista e prestaram a sua visao da institui¢do. A testemunha Maria Natalia Pereira efectuou as
filmagens dentro da instituicdo e as testemunhas Anabela Rodrigues e Anténio Ribeiro
veicularam as imagens e fotografias para a jornalista.

Todos sao candidatos ou apoiantes da Lista B.

Concretizando:

Os factos 1, 2, 24, 27, 28, 29, 30 e 31 consideraram-se provados em face do relatério da
SS junto aos autos.

Para a prova dos factos 3 a 22 baseou-se o tribunal na reportagem jornalistica em causa
bem como nos doc. 125,729 da PL

Os factos 23, 25, 26, 34 e 35 assim se considerou em face do depoimento das
testemunhas inquiridas e acima referidas sob o n.° 1 a 9, e em particular Emilio Correia, Cristina
do O e Maria Aldina Silva.

Os factos 32 e 33 consideraram-se provadas por acordo.

O doc. 5 determinou a prova do acto 36. Os factos 37, 38 e 39 fundaram-se no
depoimento de Ana leal corroborado pelas testemunhas Maria Natalia Pereira, Anabela Rodrigues
e Anténio Ribeiro.

O doc. 1 da contestagao determinou a prova dos factos 40 a 43. E os doc. 4 a 8 da

contestaciao determinaram os factos 44 a 48.
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A decisio da ERC junta aos autos em 03/04/2022 foi determinante para a prova dos
factos 49 e 50.

No que respeita aos factos nao provados, assim se consideraram em face do depoimento
de Ana Leal que confirmou que para além das pessoas identificadas na pe¢a foram ouvidas outras
que requereram anonimato, referindo, também contactos com a Seguranca Social.

Da prova globalmente considerada resultou a convicgao do tribunal expressa nos factos

fixados.

IIT - FUNDAMENTACAO DE DIREITO:

Peticiona, a A., uma indemnizagao por danos morais, invocando que a conduta da R. foi
ofensiva da sua honra, reputacao e prestigio

O direito a0 bom nome e reputagdo é reconhecido no art.® 26°, n.° 1 da Constitui¢ao da
Republica Portuguesa e no art.° 70° do Cédigo Civil. E um direito de personalidade que goza de
protec¢ao juridica e que quando violado constitui o seu titular no direito de ser indemnizado
(art.” 484° do Codigo Civil). Os direitos de personalidade pertencem a categoria dos direitos
absolutos, como direitos de exclusio, oponiveis a todos os terceiros, que os tém que respeitar.
"Estes direitos emanam da propria pessoa cuja proteccido visam garantir. A protecgao assim
garantida abrange o homem naquilo que ele é e niao naquilo que ele tem. Contudo, objecto da
respectiva relacao juridica nunca é o individuo ou a pessoa ou a sua personalidade, mas sempre o
direito de personalidade que incide sobre certas manifestagdes ou objectivagoes da

mesma" (Henrich Horster, in A parte Geral do Cédigo Civil Portugués, Coimbra, 1992, p. 258).
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A boa fama da pessoa constitui o pressuposto indispensavel para que ela possa progredir
no meio social e conquistar um lugar adequado, e por sua vez, o sentimento, ou a consciéncia, da
propria dignidade pessoal representa uma fonte de elevada satisfagao pessoal.

“A honra juscivilisticamente tutelada abrange desde logo a projeccio do valor da
dignidade humana, que ¢ inata, ofertada pela natureza igualmente a todos os seres humanos,
insusceptivel de ser perdida por qualquer homem em qualquer circunstincia.

Em sentido amplo inclui também o bom nome e reputagao, enquanto sinteses do aprego
social pelas qualidades determinantes de unicidade de cada individuo e pelos demais valores
pessoais adquiridos pelo individuo no plano moral, intelectual, sexual, familiar, profissional ou
politico” - Dr. Capelo de Sousa, O Direito Geral de Personalidade, 1995, p. 303 e 304.

Assim, tendo ocorrido uma ofensa ilicita, a lei admite que possa, além das providéncias
adequadas a situagao, haver lugar a responsabilidade civil caso se verifiquem os pressupostos da
responsabilidade por factos ilicitos, designadamente a culpa e a existéncia de um dano (art. 70°, n®
2, em ligagao com o art. 483° Codigo Civil) ou os pressupostos da responsabilidade pelo risco, ou
seja, a concretizagao do risco e a existéncia de um dano (art. 70°, n° 2, em ligagao com o art. 499°
Codigo Civil) .

In casu, a alegada violagao do direito ao bom nome da Autora imputada a ré foi feita
através da transmissao televisiva de uma reportagem no canal de televisio CMTV, reportagem da
responsabilidade da jornalista Ana Leal.

Importa, entdo, atentar nas disposi¢des conjugadas da Constituicao da Republica, da Lei
da televisio, bem como do Estatuto do Jornalista (pela Lei n°® 1/99, de 13 de Janeiro, com as

alteracoes da lei 64/2007 de 6/11 e rect.114/2007 de 20/12).
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Estabelece o artigo 37°, n° 1, da Constituicao da Republica Portuguesa que "todos tém o
direito de exprimir e divulgar livtemente o seu pensamento, pela palavra, pela imagem ou por
qualquer outro meio, bem como o direito de informar, de se informar e de ser informados, sem
impedimentos nem discriminacoes”. E o n° 4 do mesmo preceito assegura a todas as pessoas,
singulares ou colectivas, o direito a indemnizacao pelos danos sofridos em resultado de
infracgbes cometidas no exercicio do direito de liberdade de expressio e informagao, garantindo
o artigo 38°, n° 1, a liberdade de imprensa, que implica, além do mais, a liberdade de expressao e
criagao dos jornalistas (al. a) do n° 2).

No caso em apreco os factos pretensamente ilicitos e culposos, de acordo com a alega¢ao
da A. foram praticados pela jornalista responsavel pela reportagem. Ora, nos termos do art.” 1°
do Estatuto do Jornalista “Sao considerados jornalistas aqueles que, como ocupagao principal,
permanente e remunerada, exercem com capacidade editorial fungdes de pesquisa, recolha,
seleccao e tratamento de factos, noticias ou opinides, através de texto, imagem ou som,
destinados a divulgacao, com fins informativos, pela imprensa, por agéncia noticiosa, pela radio,
pela televisdo ou por qualquer outro meio electrénico de difusao”.

Segundo J. J. GOMES CANOTILHO e VITAL MOREIRA, Constitui¢io da Republica
Portuguesa Anotada, Volume I, 4* edicao revista, 2007, 573, o direito de informacao integra trés
niveis: o direito “de informatr”, o direito “de se informar”, e o direito “de ser informado”. O
primeiro consiste, desde logo, na liberdade de transmitir ou comunicar informagoes a outrem, de
as difundir sem impedimentos (...). O direito de se informar consiste, designadamente, na
liberdade de recolha de informacao, de procura de fontes, isto ¢, no direito de nao ser impedido

de se informar (...). Finalmente, o direito a ser informado é a versio positiva do direito de se
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informar, consistindo num direito a ser mantido adequadamente e verdadeiramente informado,
desde logo, pelos meios de comunicagio social (...).

Por outro lado, nos termos do disposto no n® 1 do artigo 20° da entao Lei da Televisao, a
liberdade de expressio do pensamento através da televisao integra o direito fundamental dos
cidadaos a uma informacdo livre e pluralista, essencial a democracia, a paz e ao progresso
economico e social do Pais.

Na mesma linha, dispde o n® 1 do artigo 21° do citado diploma que nao ¢ permitida
qualquer emissio que viole os direitos, liberdades e garantias fundamentais, atente contra a
dignidade da pessoa humana ou incite a pratica de crimes.

A garantia do direito dos cidadaos a serem informados esta também consagrada no n° 2
do artigo 2° da referida Lei de Imprensa, bem como no artigo 53° da citada Lei da Televisao e
assenta, designadamente, no reconhecimento do direito de resposta e de rectificacio, na
identificacdo e veracidade da publicidade e no respeito pelas normas deontolégicas no exercicio
da actividade jornalistica.

Importa, entio atentar no art.°14° do Estatuto dos Jornalistas - Lei 1/99, de 13 de Janeiro
— que preve diversos deveres impostos aos referidos profissionais, designadamente:

i) exercer a actividade com respeito pela ética profissional, informando com rigor e

isengdo, rejeitando o sensacionalismo e demarcando os factos da opiniao;

ii) procurar a diversificagdo das suas fontes de informagdo e ouvir as partes com

interesses atendiveis nos casos de que se ocupem;

iif) abster-se de formular acusagdes sem provas;
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iv) Nao recolher imagens e sons com o recurso a meios nao autorizados a nao ser que se
verifique um estado de necessidade para a seguranga das pessoas envolvidas e o
interesse publico o justifique;

v) respeitar a privacidade de acordo com a natureza do caso e a condi¢ao das pessoas;

vi) nao falsear ou encenar situagoes.

Ou seja, embora a liberdade de imprensa deva respeitar no seu exercicio o direito
fundamental do bom nome e da reputagdo, o jornalista nao esta impedido de noticiar factos
verdadeiros ou que tenha como verdadeiros em séria convicgdao, desde que justificados pelo
interesse publico na sua divulgaciao, podendo este direito prevalecer sobre aquele desde que
adequadamente exercido.

Exposto o quadro legal de referéncia, importa, entdo, saber como conjugar, em caso de
conflito, estes dois direitos fundamentais: o direito/dever de informacio e o direito a honra, ao
bom nome e a reputagao social.

A liberdade de imprensa, e com ela a faculdade de livre expressio e divulgagio da
informacao e dos meios da comunica¢ao social (arts. 37° e 38° da Constituicao) ¢ uma liberdade
responsavel e, por isso, neste particular, em que atinge ou pode atingir o direito a honra e
reputagao social também constitucionalmente consagrado (arts. 25° e 26° do mesmo diploma
constitucional), ha-de corresponder ao fim para que é concedida e nao prosseguir, ainda que
indirectamente, outros fins.

Se, por um lado, se reconhece ser direito fundamental dos jornalistas a liberdade de
criagao, expressao e divulgacao, a qual nao esta sujeita a impedimentos ou discrimina¢des, nem
subordinada a qualquer forma de censura, autorizagao, caugao ou habilitacio prévia e acesso as

fontes (arts. 5°, 6°, 7°, 8° e 9° do Estatuto do Jornalista), certo é, também, constituir dever desses
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profissionais respeitar os limites ao exercicio da liberdade de imprensa nos termos da
Constituicao e da Lei.

A propésito desta questao refere o Ac do STJ de 18/04/2002 (www.dgsi.pt) que pela sua
clareza e relevancia se transcreve (sendo, porém, nosso o sublinhado):

“Na delimitacao do direito a informagao intervém principios éticos, pelos quais o jornalista responde emr
primeiro lugar, constituindo dever de quem informa esforcar-se por contribuir para a formagao da consciéncia civica
¢ para o desenvolvimento da cultural sobretudo pela elevagao do grau de convivialidade como factor de cidadania, e
ndo fomentar reaccoes primdrias, sementes de violéncia, ou sentimentos injustificados de indignagao e de revolta,
tratando assuntos com desrespeito pela consciéncia moral das gentes, contribuindo negativamente para a desejavel e

salutar relagdo de convivialidade entre elas. O _principio norteador da informacao jornalistica deve ser o de causar o

menor mal possivel, pelo gue quando se ultrapassam os limites da necessidade ou quando os processos sdo, de per sz,

njuriosos, a conduta é ilegitima.

Pode, alids, na sequéncia do exposto, concluir-se que o direito a informacao comporta trés limites
essenciais: o valor socialmente relevante da noticia; a moderagio da forma de a veicular; e a verdade, medida esta
pela objectividade, pela seriedade das fontes, pela isengao e pela imparcialidade do antor, evitando manipulacies que
a deontologia profissional, antes das leis do Estado, condena.

Ora, o conflito entre os dois direitos constitucionalmente garantidos - o direito de liberdade de informagao e
0 direito a honra e ao bom nome -terd que ser resolvido, nos termos do art. 335° do Cidigo Civil, pela cedéncia, em
casos de direitos iguais ou da mesma espécie, na medida do necessario para que todos produzam ignalmente o seu
¢feito, sem maior detrimento para qualquer das partes (n° 1), oun pela prevaléncia do que deva considerar-se
superior quando os direitos forem desiguais ou de espécie diferente (n°2).”

Sendo ambos os direitos enunciados, pelo menos em teoria, de igual hierarquia

constitucional, o primeiro nao pode, em principio, atentar contra o segundo, devendo procurar-se


http://www.dgsi.pt/
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"a harmonizacao on concordancia priblica dos interesses em jogo, por forma a atribuir a cada um deles a mdxima
¢ficdcia possivel' (Ac. ST] de 29/10/96, in BM] n° 460, pag. 686 - relator Aragio Seia) "em obediéncia
ao  principio  juridico-constitucional — da  proporcionalidade,  vinculante  em  matéria  de  direitos
Sfundamentais"(Figueiredo Dias, "Direito de Informagao e Tutela da Honra no Direito Penal da
Imprensa Portugués", in RL] Ano 115°, pag. 102).

Nesta conflitualidade, "sendo embora os dois direitos de ignal hierarquia constitucional, é indiscutivel
que o direito de liberdade de expressao e informagao, pelas restries e limites a que estd sujeito, nao pode, ao menos
em principio, atentar contra o bom nome e reputagio de outrem, sem prejuio, porém, de em certos casos,
ponderados os valores juridicos em confronto, o principio da proporcionalidade conjugado com os ditames da
necessidade ¢ da adequagio ¢ todo o circunstancialismo concorrente, tal direito poder prevalecer sobre o direito ao
bom nome e reputacao”(Ac. STJ de 05/03/96, in CJST] Ano 1V, 1, pag. 122).

Também o Tribunal Constitucional (Ac. de 29/5/2008), referiu que dificil é estabelecer,
em abstracto, uma ordem hierarquica dos valores constitucionalmente protegidos, pois que, tal
hierarquizagio s6 pode fazer-se, na maior parte das hipoteses, quando se consideram as
circunstancias concretas dos casos. B que, acrescenta-se “se a Constituiio protege diversos valores on
bens nao ¢ licito sacrificar um deles em detrimento dos outros, antes se impde uma ponderacao concreta dos bens que
pode conduzir a resultados varidveis em fungdo das circunstancias, on seja, ha que resolver os conflitos de direitos
através de um principio de harmonizacio on concordancia pratica”.

Ou seja, em ultima analise, a delimitacio/compatibilizacio no exercicio de ambos os
referidos direitos [o de liberdade de expressio e o direito a informagao versus direitos de
personalidade v.g. na vertente direito ao bom nome e a reputacao pessoal] e cuja relevancia
assume dignidade constitucional, ha-de basear-se também no principio fundamental que se

mostra presente no art.° 335.° do Cédigo Civil segundo o qual “Havendo colisao de direitos ignais on
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da mesma espécie, devem os titulares ceder na medida do necessdrio para que todos produzam ignalmente o sen
¢feito, sem maior detrimento para qualguer das partes”.

Neste sentido, dispoe, também, o art.® 18° n.° 2 da CRP referindo que “A lei sé pode
restringir os direitos, liberdades e garantias nos casos expressamente previstos na Constituigao,
devendo as restri¢coes limitar-se a0 necessario para salvaguardar outros direitos ou interesses
constitucionalmente protegidos”.

Cabe, assim, de acordo com estas normas constitucionais e civilisticas, apreciar se, face ao
comportamento da jornalista, funcionaria da Ré, se mostram verificados os pressupostos de
responsabilidade civil extracontratual.

No que respeita a responsabilidade civil, o art.” 483° do Cédigo Civil consagra o principio
geral: “Aquele que, com dolo ou mera culpa, violar ilicitamente direito de outrem ou qualquer
disposicao legal destinada a proteger interesses alheios fica obrigado a indemnizar o lesado pelos
danos resultantes da violacao”

E, logo a seguir, no art.” 484° estatui “Quem afirmar ou difundir um facto capaz de
prejudicar o crédito ou o bom nome de qualquer pessoa, singular ou colectiva, responde pelos
danos causados”.

Para além da disposi¢ao basica de responsabilidade civil enumerada no n.° 1 do art.” 483°,
o nosso legislador concebeu uma série de previsoes particulares, que concretizam ou completam
aquela: art.® 484°) atras citado, 485° e 486° ¢ ainda os art.” 491°, 492° ¢ 493°.

Dai que a “ofensa ao crédito e ao bom nome”, prevista no art.” 484°, ndo é mais que um
caso especial de facto antijuridico definido no art.® 483° pelo que se deve considerar subordinado
ao principio geral do art.” 483°” - Ac. do STJ de 14/05/76, in BMJ 257, p. 131.

Os requisitos gerais daquele tipo de responsabilidade civil sdo:
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- O facto voluntirio,

- Allicitude,

- O nexo de imputacao do facto ao lesante — culpa -,

- O nexo de causalidade do facto para produzir o evento danoso,

- O dano.

O elemento basico da responsabilidade é o facto do agente, que tera que ser um facto ou
acto dominavel ou controlavel pela vontade, um comportamento ou uma forma de conduta
humana, pois s6 quanto a factos desta indole tem cabimento a ideia da ilicitude, os requisitos da
culpa e a obrigacao de reparar o dano nos termos em que a lei impde.

A ilicitude consiste na ofensa de interesses a que a lei empresta tutela juridica podendo
traduzir-se na violacio de um direito de outrem, ou seja, na infracgdo de um direito subjectivo,
como ¢é o caso dos direitos de personalidade. A violagao do direito de outrem s6 ¢ ilicita quando
reprovada pela ordem juridica pelo que, verificando-se uma causa de justificaciao, nao ha ilicitude.

O nexo de imputagao do facto ao lesante consiste na ligagio em termos de causalidade
adequada entre aquele ¢ uma conduta do agente merecedora de reprovacio ou de censura do
direito. Pressupoe a imputabilidade do agente, ou seja, a sua capacidade natural para prever os
efeitos e medir o valor dos seus actos e para se determinar de harmonia com o juizo que faca
acerca destes e o seu juizo de responsabilidade pessoal daquele por poder e dever ter agido de
modo diferente.

Esses juizos de censura podem revestir a forma de dolo ou de mera culpa. Nao basta,
pois, que o agente tenha agido objectivamente mal, é preciso que a violagao ilicita tenha sido
praticada com dolo (a que os autores e as leis dao algumas vezes o nome de ma-fé) e a negligéncia

ou mera culpa (culpa em sentido estrito).
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O nexo de causalidade do facto para produzir o evento danoso existe quando entre
ambos interfere uma relacio de causalidade adequada por forma a considerar-se que este ¢
consequéncia necessaria daquele.

O dano traduz-se no prejuizo “in natura” que o lesado sofre nos interesses materiais ou
espirituais que o direito violado ou a norma infringida visam tutelar.

Dos factos provados resulta que a conduta da jornalista corresponde a um facto
voluntario - as afirmagoes feitas, as imagens divulgadas na reportagem que foi para o ar sio da
responsabilidade da jornalista Ana leal.

Quanto ao conteido noticioso da reportagem, certo é que incide sobre matéria
inegavelmente do interesse publico, porque relacionada com condi¢gbes em que se encontram os
idosos residentes numa IPSS, e com o acto eleitoral em curso.

A forma utilizada para noticiar os factos em causa, porém, afigura-se altamente
sensacionalista, eivada de juizos de valor e de chavdes pejorativos, sem respaldo nas imagens que
acompanhavam a reportagem.

Como referiu a ERC, as imagens exibidas nao sustentam o discurso jornalistico, resultando
numa opgao editorial que privilegia a linguagem sensacionalista e o apelo as emogdes em
detrimento de elementos factuais apurados, pelo que nao foi ao encontro da al. a) do Estatuto
dos Jornalistas.

Da mesma forma se mostra violado o disposto na al. €) do referido estatuto por nao ter
havido diversificacio das suas fontes de informagao nem ouvidas as partes com interesses
atendiveis no caso.

Note-se que, apesar de a Ré alegar que tentou o contraditério, nao s6 essa informagao

niao passou em todas as pecas jornalisticas como dos factos provados resulta que no email
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enviado se aludiu a uma reportagem acerca do acto eleitoral e nio acerca das “condigdes
desumanas e indignas” e de “invalidos ao abandono”, que regem toda a reportagem.

Face ao teor daqueles emails, ndo pode considerar-se sequer tentado o exercicio do
contraditério quanto aos factos objecto da reportagem.

Afigura-se que também a al. ¢) do n.° 2 do art.® 14° do estatuto se mostra violada ja que
para a compreensao da matéria objecto da reportagem era absolutamente indiferente a associagao
da direc¢ao ao PCP desighadamente como “reduto comunista liderado por militantes do PCP
que deixaram chegar a este estado uma instituicio onde residem 271 utentes”.

Em conclusao, afigura-se que a reportagem em causa, pela forma e pelo seu conteido,
acabou por extravasar o direito e o dever de informar do jornalista, em detrimento do interesse
publico que se mostra subjacente a divulgacio dos factos objecto da reportagem em causa. O
interesse publico é o de conhecer com rigor a realidade e nao o de ser bombardeado com
conclusdes sem amparo na realidade.

Ocorre que, se por um lado é compreensivel que determinado tipo de programas com
uma postura editorial, mais virada para o sensacionalismo empreguem termos mais
marcantes/chamativos e rapidamente apreendidos pelo cidadio comum, certo é que, se exige
uma base factual solida, de molde a nao se permitir a difusdo de factos capazes de prejudicar o
crédito ou o bom nome de qualquer pessoa, singular ou colectiva.

A capacidade das pessoas colectivas abrange todos os direitos e obrigagcdes necessarios ou
convenientes a prossecu¢ao dos seus fins, salvo os vedados por lei e os inseparaveis das pessoas
singulares, como ¢ o caso dos direitos e obrigacdes de natureza familiar (artigo 160° n°® 1, do
Codigo Civil). Assim, nao estdo excluidos da capacidade de gozo das pessoas colectivas alguns

direitos de personalidade, como ¢ o caso do direito a liberdade, a0 bom nome e a honra na sua
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vertente da consideragao social (artigos 26°, n° 1, da Constitui¢ao, 70°, n° 1 e 72°, n° 1, do Cédigo
Civil).

Isso significa que o bom-nome das pessoas colectivas, no quadro da actividade que
desenvolvem, ou seja, na vertente da imagem, de honestidade na acgdo, de credibilidade e de
prestigio social, esta legalmente protegido.

Ora, quando o facto divulgado tem a virtualidade de diminuir a confian¢a quanto ao
cumprimento pelo visado das suas obrigacSes, e de abalar o prestigio, consideragiao e reputagao
social de que a pessoa colectiva goza, ¢ manifesto que viola o bom nome da pessoa colectiva.

E irrelevante que o facto divulgado seja ou ndo seja veridico para que se verifique a
ilicitude a que se reporta este normativo, desde que, dada a sua estrutura e o circunstancialismo
envolvente, seja susceptivel de afectar o crédito ou a reputagao do visado.

Assim, no caso em analise, existe um conflito entre o direito de personalidade na vertente
de crédito e bom nome de uma pessoa colectiva de utilidade publica e o direito de liberdade de
informacao através dos meios de comunicacao social de massas.

Na resolugao deste conflito tera que prevalecer o direito ao crédito e ao bom nome da
pessoa colectiva ja que os factos noticiados nao correspondiam as imagens veiculadas, nio foi
exercido contraditorio, nao houve diversificacao das fontes, sendo todas apoiantes da lista B, a
linguagem utilizada foi sensacionalista e sem rigor jornalistico.

Verifica-se, assim, que o conteudo do noticiado nao se resume a mera informagao de
factos, sendo antes uma reportagem de opinido emitida por candidatos e apoiantes da lista
opositora a direc¢do do momento, com a agravante de ter sido emitida na véspera das eleicoes,
nao podendo desconhecer-se a influéncia que poderiam ter na afluéncia as urnas e na opg¢ao de

voto.
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A forma sensacionalista como fol anunciada a reportagem, varias vezes ao dia com
parangonas de “idosos ao abandono”, tinha o objectivo de convencimento dos destinatarios da
comunicac¢ao quanto aquela realidade, que ademais nao resulta da pega e, tendo um efeito nocivo
em relagao a personalidade moral da A. e a forma como esta desempenha a sua fungiao social.

Assim, afigura-se que a ofensa ao crédito e bom nome da A. nao ocorreu ao abrigo de
qualquer causa de justificagdo consubstanciada no exercicio de um direito ou no cumprimento de
um dever, pelo que ha que concluir que a jornalista violou ilicitamente, nao s6 do ponto de vista
formal como também no plano material, o disposto no artigo 484° do Cédigo Civil, que abrange
o interesse civilmente protegido do direito de personalidade da A., nas vertentes do crédito e do
bom nome.

Igualmente tera que se considerar que agiu de forma censuravel, ou seja, com culpa.

Efectivamente, a diligéncia relevante para a determina¢ao da culpa é a de uma pessoa
normal em face do circunstancialismo do caso concreto, nos termos do art.° 487°, n.° 2 do
Codigo Civil.

No quadro do caso em apreciacdo, em que a actividade da comunicagdao social se
desenvolve no ambito da actividade jornalistica, a pessoa padrao a que a lei se reporta é aquela
que actua no exercicio daquela relevante actividade, tomando-se como padrio um jornalista
diligente e conhecedor das regras da profissao, designadamente do Estatuto do jornalista e da lei
da televisao, em face do circunstancialismo do caso concteto.

Face ao teor da ja referido art.” 14° do Estatuto dos jornalistas, ¢ manifesto que quem
exerce esta profissio tem o dever de relatar os factos com rigor e exactidao, interpreta-los com
honestidade intelectual, comprova-los, ouvindo oportunamente as partes directamente

interessadas, abstrair do sensacionalismo e de acusagdo sem provas. A reportagem em causa
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referindo-se a utentes ao abandono, Invélidos abandonados, baldes nos quartos para idosos
usarem como sanita (quando se trata de bacios hospitalares a serem usados durante a noite)
envolveu a divulgacao dos factos com o sentido de que a Autora nao cumpria as suas obrigagdes
e que os seus dirigentes nada fazem por serem comunistas.

A jornalista em causa, dado o seu profissionalismo e as regras deontologicas a que esta
sujeita no exercicio da sua actividade jornalistica, ndo obstante as diligéncias
de investigacao que fez a partir das fontes a que acedeu, que apenas demonstravam a versao da
lista opositora, nao sendo determinante, nao exercendo o contraditério, o que voluntariamente
pretendeu ao referir que pretendia entrevistar a direcgao acerca do acto eleitoral em curso, podia
e devia prever ou representar que, por via da reportagem em causa, ofendia ilicitamente o direito
de personalidade da institui¢ao Invalidos do Comércio nas suas vertentes de crédito em geral e de
bom-nome em especial.

Estd em causa uma pretensao indemnizatéria com fundamento em danos nao
patrimoniais sofridos por uma pessoa colectiva.

A verificagdo da existéncia de danos ndo patrimoniais, nao avalidveis em dinheiro,
pressupde o conhecimento da extensdo da ofensa a bens de ordem moral experimentada pelo
lesado.

O seu ressarcimento assume, por isso, uma funciao essencialmente compensatoria,
embora sob o quadro envolvente de uma certa vertente de matriz sancionatoria.

Na fixacdo da indemnizagdo deve atender-se aos danos ndo patrimoniais que, pela sua
gravidade, aferida em termos objectivos, merecam a tutela do direito (artigo 496°, n.° 1, do

Cédigo Civil).
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A apreciagao da gravidade do referido dano, embora tenha de assentar no
circunstancialismo concreto envolvente, deve operar sob um critério objectivo, dependendo, por
um lado, da gravidade das afirmagdes feitas e da divulgacio que lhes é dada e, por outro, da
personalidade do visado e da sua situagao perante o respectivo fim, o seu substrato pessoal e o
publico em geral.

Ora atento o fim da institui¢ao visada, que ¢ uma IPSS que apoia jovens e idosos e cuja
actividade depende, em muito, do seu prestigio e credibilidade, a afectacdo negativa do crédito e
do bom-nome assume, a luz do critério que decorre do n® 1 do artigo 496° do Cédigo Civil,
relevancia justificativa de compensagao por danos nao patrimoniais.

A Autora peticiona o valor de 60.000,00€ de indeminiza¢do. Porém o montante
pecuniario da compensagao a atribuir-lhe deve fixar-se equitativamente, tendo em atenc¢io, em
qualquer caso, as circunstancias a que se reporta o artigo 494° do Codigo Civil (artigo 496°, n.° 3,
1% parte, do Cddigo Civil), ou seja, o grau de culpabilidade do agente, a situacio econémica deste
e do lesado e as demais circunstancias do caso.

A Autora ¢ uma ¢ uma pessoa colectiva particular de solidariedade social, pelo que a sua
credibilidade afecta, necessariamente, o seu patrimoénio ou rendimento.

A Ré ¢ proprietaria do servigo de programas CMTV pelo que nao pode deixar de afectar a
sua actividade empresarial significativo patrimoénio e ou rendimento.

Dos factos provados nao resultou a existéncia de danos patrimoniais.

Face ao teor da reportagem e as normas violadas entende-se que a ilicitude do facto e a
culpa da jornalista sao medianas, pelo que em termos de equidade julga-se adequado quantificar a

referida compensagao pelo dano nao patrimonial devida pela Ré a A. no montante de € 25 000.
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Em sede de responsabilidade civil, como é o caso vertente, as sociedades respondem
pelos actos e omissdes dos seus representantes e agentes, N0S MESMOS termos em que Os
comitentes respondem pelos actos ou omissdes dos seus comissarios (artigos 157° e 165° do
Codigo Civil).

No que concerne a responsabilidade civil dos comitentes e dos comissarios, prescreve a
lei que aquele que encarregar outrem de qualquer comissao responde, independentemente de
culpa, pelos danos que o comissario causar, desde que sobre este recaia a obrigacio de
indemnizar (artigo 500°, n° 1, do Coédigo Civil).

Acresce que o art.” 70° da Lei da televisdo refere que “Os operadores de televisio ou os
operadores de servicos audiovisuais a pedido respondem solidariamente com os responsaveis
pela transmissao de materiais previamente gravados, com excepcao dos transmitidos ao abrigo do
direito de antena, de réplica politica, de resposta e de rectificacio ou no decurso de entrevistas ou
debates protagonizados por pessoas nao vinculadas contratualmente ao operador.”

Face aos referidos normativos, é manifesto que a Ré esta sujeita, verificados os
respectivos pressupostos, a obrigacio de compensacio, tal como o estaria a jornalista responsavel
pela reportagem.

Mais peticiona a A. a condenacao da Ré a retractagao publica.

Como refere Filipe Miguel Cruz de Albuquerque Matos, Responsabilidade Civil por
Ofensa ao Crédito ou ao Bom Nome, Almedina, 2011, pp. 646-647:«(...) resulta com toda a
clareza do n°2 do art. 70° uma outra caracteristica particularmente importante das medidas af
previstas: a dissociacdao entre o ambito da sua aplicacdo e o problema da responsabilidade civil.

Nio ¢ entao necessario colocar-se a questao de responsabilidade civil por ofensas aos direitos de
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personalidade para o julgador poder fazer desencadear a aplicagao das medidas atipicas de tutela,
entre as quais se inclui de forma paradigmatica a figura da retratacdo publica.»
Concordando-se com este entendimento, afigura-se dever aplicar-se no caso em aprego

tal medida.

1V — Deciso:

Pelo exposto e sem necessidade de maiores consideragoes decide-se julgar a presente

acg¢do procedente, e consequentemente:

a. condeno a ré a pagar a A. a quantia de 25.000€ a titulo de danos nao patrimoniais.

b. Condeno a ré a emitir uma declaragdo, na CMTV, de retratagio publica, fazendo
referéncia a presente condenacao, no prazo de 15 dias apds o transito em julgado da
sentenca condenatoria.

Custas pela Ré.

Registe e Notifique.

Lisboa, 12.02.2024
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